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บทคัดย่อ

บทความวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค์ที่จะแสดงให้เห็นทัศนคติในด้านการยอมรับความหลากหลายทางเพศของกลุ่ม

บคุคลทีม่รีุน่วยัต่างกันว่าเหมือนหรือต่างกันอย่างไร มปัีจจัยใดทีม่ผีลต่อทศันคตน้ัิน โดยใช้ข้อมลูทตุยิภูมจิากโครงการ

ส�ำรวจสภาวะทางสงัคม วฒันธรรม และสขุภาพจติ พ.ศ. 2551 และโครงการส�ำรวจสภาวะทางสงัคมและวฒันธรรม 

พ.ศ. 2554 ของส�ำนักงานสถิตแิห่งชาต ิและใช้แนวคดิการแบ่งกลุม่อายตุามรุน่วยั (Generation) พบว่ากลุม่ตวัอย่าง

ส่วนใหญ่ยอมรับไม่ได้กับผู้ที่มีความหลากหลายทางเพศ 4 ลักษณะ คือ ผู้ชายท�ำตัวเป็นผู้หญิง ผู้หญิงท�ำตัวเป็นชาย 

ชายรักชาย หญิงรักหญิง การยอมรับคนที่ท�ำตัวข้ามเพศมีมากกว่าคนรักร่วมเพศ และทัศนคติของกลุ่มตัวอย่างมี

ความแตกต่างกันในแต่ละรุน่วยั โดยกลุม่ทีม่อีายนุ้อยจะมีการยอมรับมากกว่ากลุม่ทีมี่อายมุากกว่า คอื กลุม่ Gen Y 

มีการยอมรับมากที่สุด และกลุ่มที่มีอายุมากสุดมีการยอมรับน้อยที่สุด คือ กลุ่ม Silent Gen/Greatest Gen แสดง

ให้เห็นถึงการเติบโตมาในช่วงเวลาที่ต่างกัน การขัดเกลาทางสังคมและวัฒนธรรม ประสบการณ์ การเรียนรู้จาก

สังคม ข้อมูลข่าวสาร ท�ำให้เกิดความแตกต่างของทัศนคติของแต่ละรุ่นวัย ตัวแปรส�ำคัญอื่นๆ ที่มีผลต่อการยอมรับ

ความหลากหลายทางเพศอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ คือ เพศ สถานภาพสมรส การศึกษา ศาสนา ภาคและเขตที่อยู่

อาศัย รวมทั้งทัศนคติที่ยอมรับได้กับความหลากหลายทางเพศในปี 2554 มีมากขึ้นกว่าการส�ำรวจในปี 2551 

ค�ำส�ำคัญ: การยอมรับ ความหลากหลายทางเพศ ช่วงวัย 
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Abstract

This article aims to present attitudes toward sexual diversity in Thailand and how these  

attitudes differ across generations. Data from two national surveys conducted in 2008 and 2011 are 

analyzed. The four types of sexual diversity studied are men who behave like women, women who 

behave like men, men who have sex with men, and women who have sex with women. Survey 

samples were grouped according to generations which are Silent Gen, Baby Boomer, Gen Y, and 

Gen X. Overall, the majority of respondents do not accept sexual diversity. Acceptance of men and 

women who behave as the opposite sex is greater than acceptance of men and women who are 

homosexual. The members of Gen Y (youngest generation) are four times more likely to accept 

sexual diversity than the oldest generation (Silent Gen). It is typical that attitudes are shaped by 

culture and socialization, life experiences and information that differ in different periods of time. 

Other significant factors influencing attitudes toward sexual diversity are sex, marital status,  

education, religion, region and place of residence. Moreover, more accepting attitudes were found 

to be greater in 2011 than 2008.

Keywords: Acceptance, Sexual Diversity, Generations 
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บทน�ำ

ในยุคที่สังคมมีลักษณะพหุวัฒนธรรม สมาชิกของสังคมมีการปรับเปลี่ยนทัศนคติ รูปแบบการใช้ชีวิต และ 

มีการยอมรับในความเปลี่ยนแปลงรวมทั้งความแตกต่างของกลุ่มต่างๆ เพื่อให้อยู่ร่วมกันในสังคมได้อย่างสันติ 

พฤติกรรมบางอย่างที่เคยต้องปกปิดไว้เนื่องจากขัดต่อวัฒนธรรม ค่านิยม และความเชื่อเดิมๆ ก็ได้รับการเปิดเผย

และยอมรับมากยิง่ขึน้ สิง่หน่ึงทีเ่ห็นได้ชดัคอืการมตีวัตนในสงัคมของกลุม่บคุคลทีมี่ความหลากหลายทางเพศทีม่ศีพัท์

เรียกกันทั่วไปตั้งแต่ กะเทย สาวประเภทสอง คนรักเพศเดียวกัน เพศที่สาม คนข้ามเพศ เกย์ ทอม ดี้ เป็นต้น 

ภาพของบุคคลที่มีความหลากหลายทางเพศ โดยเฉพาะสาวประเภทสอง ได้แสดงให้เห็นถึงความสามารถ 

และเป็นที่ยอมรับในสังคมผ่านทางพื้นที่สาธารณะและพื้นที่เฉพาะที่สังคมไทยขีดเส้นให้ เช่น วงการบันเทิง วงการ

ความสวยความงาม รวมทั้งวงการสื่อสารมวลชน ภาพสะท้อนชีวิตของผู้ที่มีความหลากหลายทางเพศจ�ำนวนมาก 

ได้ถูกน�ำเสนอเผยแพร่ทางสือ่โทรทศัน์ในรูปของละคร ภาพยนตร์ รวมทัง้บคุคลเพศทีส่ามก็มบีทบาทแบบเปิดเผยตวั

ตนมากขึน้ในวงสงัคม ท�ำหน้าทีพ่ธีิกร ผู้วพิากษ์วจิารณ์ โฆษณา ท�ำให้ชวีติของคนกลุม่น้ีมใีห้พบเห็นทัง้ในสงัคมทัว่ๆ ไป  

และผ่านทางสื่อต่างๆ มากขึ้น นอกจากน้ันเมื่อกล่าวถึงรูปลักษณ์ของชาวเพศที่สาม หลายคนคงปฏิเสธไม่ได้ว่า 

รูปลักษณ์ของหลายคนมีความสวยงาม กลายเป็นที่ยอมรับในสังคมไทย คนไทยจ�ำนวนไม่น้อยให้การชื่นชม แม้แต่

ในสายตาชาวต่างชาต ิบคุคลทีเ่ป็นเพศทีส่ามก็มีรปูลกัษณ์ทีส่วยงามในระดบัโลก ภาพเหล่าน้ีท�ำให้สงัคมไทยถูกมอง

ว่าเปิดกว้างและให้การยอมรับและเข้าใจเพศที่สามหรือกลุ่มบุคคลรักร่วมเพศมากขึ้น เห็นได้จากการที่กลุ่มบุคคล 

รักเพศเดียวกันกล้าแสดงออกถึงความเป็นตัวตนของตนเอง สังคมยอมรับในความสามารถของบุคคลเหล่าน้ีโดย 

ไมไ่ด้กดีกนัเนือ่งจากเหตผุลเกีย่วกบัรสนยิมทางเพศ สังคมไทยให้การยอมรบัและมคีวามใจกวา้งในประเดน็เกีย่วกบั

ความหลากหลายทางเพศดีระดับหน่ึง โดยเฉพาะเมื่อเปรียบเทียบกับประเทศเพื่อนบ้าน จนกระทั่งมีผู้เปรียบว่า

ประเทศไทยเป็นดั่ง “แดนสวรรค์ของเพศที่สาม” (นรุตม์, ม.ป.ป.)

ในขณะเดียวกันก็คงไม่สามารถปฏิเสธได้ว่ายังมีคนบางกลุ่มก็ยังรู้สึกและมองผู้มีความหลากหลายทางเพศน้ี

ในแง่ลบ หรือยังไม่ยอมรับโดยสมบูรณ์ สังคมไทยเองยังคงมีปัญหาการกีดกัน ความรังเกียจอย่างไร้เหตุผล รวมถึง

ความเชื่อผิดๆ และความไม่เข้าใจที่มีต่อการรักเพศเดียวกัน การข้ามเพศ และประเด็นเรื่องอัตลักษณ์ทางเพศอื่นๆ 

(Winter, 2011, หน้า 252 – 253 อ้างใน นรุตม์, ม.ป.ป.) การกีดกันผู้มีความหลากหลายทางเพศที่มีการวิพากษ์

วิจารณ์ในสังคมเรื่องหนึง่คือ การออกระเบียบไม่ให้ผู้ที่แปลงเพศ เกย์และหญิงรักหญิงเข้าเรียนในสถาบันการศึกษา

ที่ท�ำหน้าที่ผลิตบุคลากรทางการศึกษาเมื่อ พ.ศ. 2539 – 2540 แต่ข้อห้ามดังกล่าวก็ถูกยกเลิกไปแล้ว รวมทั้ง 

การตีตราผู้มีลักษณะข้ามเพศเป็นการผิดเพศหรือผิดธรรมชาติ

แต่การแสดงออกในสังคมของบุคคลทั่วไปที่ไม่ยอมรับความหลากหลายทางเพศ มักไม่มีการแสดงออก 

อย่างชัดเจน แม้ไม่มีการว่ากล่าว แต่อาจแสดงด้วยภาษากาย สายตาที่สื่อถึงการไม่ยอมรับ มองว่าเป็นกลุ่มที่ม ี

ความแปลกแยก หรือมีการเรียกชื่อที่สื่อไปในทางลบ เช่น กะเทย ตุ๊ด เกย์ การปรากฎภาพของเกย์และกะเทย 

ที่ออกมาตามสื่อต่างๆ ทั้งหนังสือพิมพ์ ละครโทรทัศน์ ภาพยนตร์ ยังมีการแสดงภาพเชิงลบ เช่น เป็นตัวตลก แสดง

กิรยิาท่าทางในลกัษณะคลัง่ไคล้ในราคะ หรอืการเสนอข่าวทีแ่สดงว่าบคุคลเพศทีส่ามมอีารมณ์รนุแรง โหดเห้ียม หรือ 

ขายบริการ เป็นภัยสังคมที่ไปหลอกลวง มอมยาเพื่อปลดทรัพย์คู่ขา เป็นต้น
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การศึกษาเก่ียวกับความหลากหลายทางเพศมักเน้นไปที่การท�ำความเข้าใจเก่ียวกับแนวคิดเรื่องสถานะเพศ 

(Gender) และเพศวิถี (Sexuality) ท�ำความเข้าใจบุคคลเหล่าน้ีทั้งในด้านการอธิบายสาเหตุการยอมรับตนเอง  

สืบเน่ืองมาจากมิติด้านวัฒนธรรม ศาสนา ระบบคิด ซึ่งแสดงให้เห็นความซับซ้อนของการเป็นอยู่ของผู้ที่มีเพศวิถี 

ที่แตกต่างไปจากบรรทัดฐานของสังคม (Sinnot, 2008; Jackson,1997; Matzner, 2001; นรุตม์, ม.ป.ป.) 

ส�ำหรับการศกึษาทศันคตทิีม่ต่ีอบคุคลทีม่คีวามหลากหลายทางเพศทีผ่่านมาไม่มีการแสดงให้เห็นความแตกต่าง 

ของประชากรวัยต่างๆ แต่มีการศึกษากับกลุ่มประชากรทั่วไป เช่น การส�ำรวจความคิดเห็นของประชาชน เรื่อง 

“สังคมไทยคดิอย่างไรกับเพศที ่3” โดยนิด้าโพล ท�ำการส�ำรวจเก่ียวกับการยอมรบัเพศทีส่ามในสงัคมไทย ใน พ.ศ. 

2556 จ�ำนวน 1,252 ตวัอย่าง แต่ได้จ�ำกัดว่าเป็นความคดิเห็นทีม่ต่ีอเพศทีส่ามทีเ่ป็นเพือ่นหรอืเพือ่นร่วมงานในองค์กร 

และสมาชิกหรือคนในครอบครัวเท่าน้ัน ซึ่งส่วนใหญ่ยอมรับได้ แต่ยอมรับเพื่อน/เพื่อนร่วมงานได้มากกว่ายอมรับ

สมาชิกในครอบครัวที่เป็นเพศที่สาม (ศูนย์ส�ำรวจความคิดเห็น”นิด้าโพล”, 2557) สะท้อนให้เห็นการยอมรับของ 

เพศที่สามในสังคมไทยในเรื่องที่ไกลตัวถือว่าเป็นเรื่องปกติมากกว่าเรื่องที่ใกล้ตัว 

เน่ืองจากสังคมไทยประกอบด้วยประชากรที่มีความหลากหลายในด้านลักษณะทางเศรษฐกิจ สังคม และ

ประชากร ชึ่งความคิดเห็นและมุมมองการใช้ชีวิตมีทั้งเสมือนไปในทิศทางเดียวกันและความคิดที่แตกต่างขัดแย้ง 

เข้าใจไม่ตรงกัน ซึ่งความแตกต่างของทัศนคติและพฤติกรรมต่างๆ นอกจากจะเกิดจากการได้รับข้อมูลข่าวสาร 

ในปัจจุบันแล้ว อาจเกิดจากความแตกต่างของประสบการณ์ การอบรมเลี้ยงดูของครอบครัว การบอกเล่าของบิดา

มารดา ผู้ให้การเลี้ยงดู หรือเกิดจากการเติบโตในสังคมที่มีสภาพแวดล้อม สถานการณ์บ้านเมือง สังคม เศรษฐกิจ 

ที่ต่างกันในช่วงเวลาต่างๆ ซึ่งเป็นปัจจัยที่ท�ำให้ทัศนคติและค่านิยมต่อพฤติกรรมต่างๆ เปลี่ยนแปลงไปตามยุคสมัย 

ดังน้ันบุคคลที่เติบโตในแต่ละยุคสมัยที่ต่างกันย่อมมีรูปแบบพฤติกรรม การรับรู้และประสบการณ์ที่แตกต่างกันจน

ท�ำให้เกิดทศันคติและการใช้ชวีติทีแ่ตกต่างกัน การศกึษาทศันคตเิก่ียวกับเร่ืองใดเรือ่งหน่ึงในกลุม่บคุคลทีม่อีายตุ่างกัน 

หรือรุ่นวัย (Generation) ต่างกัน จะท�ำให้ทราบทัศนคติของแต่ละกลุ่ม เห็นถึงความแตกต่างซึ่งอาจหมายรวมถึง

ช่องว่างที่เกิดขึ้นของแต่ละรุ่นวัย ความเข้าใจเหล่านี้จะช่วยให้ทุกคนอยู่ร่วมกันได้อย่างมีความสุข 

วัตถุประสงค์

บทความน้ีมีวตัถุประสงค์ทีจ่ะแสดงให้เห็นทศันคตขิองกลุม่บคุคลทีรุ่่นวยัต่างกันว่าเหมอืนหรอืต่างกันอย่างไร 

ต่อความหลากหลายทางเพศ 4 ลักษณะ คือ 1) ผู้ชายท�ำตัวเป็นผู้หญิง 2) ผู้หญิงท�ำตัวเป็นผู้ชาย 3) ชายรักชาย 

และ 4) หญิงรักหญิง รวมทั้งหาเหตุผลของทัศนคติเหล่านั้น 

แนวคิดในการศึกษา

เพศวิถี (Sexuality) คือ การมีค่านิยม บรรทัดฐานและระบบวิธีคิด วิธีปฏิบัติที่เกี่ยวกับความปรารถนาและ

การแสดงออกทางเพศ ความคดิเก่ียวกับคูร่กัเก่ียวกับคูช่วีติในอดุมคต ิไม่ใช่พฤตกิรรมตามธรรมชาตแิต่เป็นการสร้าง

ความหมายทางสังคม มีความสัมพันธ์กับมิติทางการเมือง เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรมที่ก�ำหนดและสร้าง 

ความหมายให้แก่เรื่องเพศในทุกแง่มุม (จิตติมา ณัฐยา และธัญญา, 2550) ดังน้ันบทความวิจัยน้ีจึงใช้แนวทาง 



การวิเคราะห์ว่า มิติทางการเมือง เศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม ย่อมมีความสัมพันธ์กับทัศนะของบุคคลในสังคม

กับเพศวิถีด้วยเช่นกัน เพราะโดยทั่วไปแล้ว สังคมจะมีกระบวนการสร้างบรรทัดฐานชุดหน่ึงที่ยอมรับหรือให ้

ความชอบธรรมกับเพศวิถีที่ก�ำหนดขึ้นเท่านั้น (วิลาสินี, 2547)

วิธีการศึกษา

บทความน้ีใช้ข้อมูลเชิงปริมาณซึ่งเป็นข้อมูลทุติยภูมิจากโครงการส�ำรวจสภาวะทางสังคม วัฒนธรรม และ

สุขภาพจิต พ.ศ. 2551 และโครงการส�ำรวจสภาวะทางสังคมและวัฒนธรรม พ.ศ. 2554 ด�ำเนินการเก็บรวบรวม

ข้อมูลโดยส�ำนักงานสถิติแห่งชาติ ตัวอย่างของการส�ำรวจคือ บุคคลที่มีอายุตั้งแต่ 13 ปีขึ้นไป จ�ำนวนตัวอย่าง พ.ศ. 

2551 คือ 28,524 คน และตัวอย่าง พ.ศ. 2554 คือ 24,857 คน และผู้เขียนได้ทบทวนงานวิจัยและบทความ 

ที่เกี่ยวข้องเพิ่มเติมในประเด็นปัจจัยต่างๆ ที่พบว่าส�ำคัญจากผลการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ เพื่ออธิบายเหตุผล

เชิงลึกของทัศนคติที่มีต่อความหลากหลายทางเพศ 

ความหลากหลายทางเพศ (Sexual diversity) หมายรวมถึง ผู้มีเพศวิถีทางเลือกทุกแบบ ไม่ว่าจะเป็น ชาย

รักชาย หญิงรักหญิง เกย์ ทอม ดี้ กะเทย สาวประเภทสอง คนข้ามเพศ ตุ๊ด ฯลฯ รวมถึงผู้ที่รักต่างเพศด้วย ส�ำหรับ

ค�ำถามเก่ียวกับความหลากหลายทางเพศจากการส�ำรวจทัง้ 2 โครงการทีน่�ำมาศกึษาในครัง้น้ี มีค�ำถามอยู ่4 ลกัษณะ 

คือ 1) ผู้ชายท�ำตัวเป็นผู้หญิง 2) ผู้หญิงท�ำตัวเป็นผู้ชาย 3) ชายรักร่วมเพศ และ 4) หญิงรักร่วมเพศ

ส�ำหรบัการแบ่งช่วงวยัของตวัอย่างใช้แนวคดิ การแบ่งลกัษณะบุคคลตามรุน่วยั (Generation) ซึง่เป็นแนวคดิ

ทีแ่บ่งลกัษณะหรอืพฤตกิรรมของบคุคลโดยใช้เง่ือนไขเร่ืองเวลามาใช้อธิบายปรากฏการณ์ ภูมหิลงัหรอืบรบิทแวดล้อม 

ลกัษณะหรือบคุลกิเฉพาะของแต่ละรุ่นวยั (โซเชยีลอนิทเิกรต, 2556) การแบ่งรุน่วยัเหล่าน้ีได้มกีารน�ำไปใช้เป็นเคร่ือง

มือการบริหารบุคคลให้เหมาะสมกับบุคลิกลักษณะ เช่น เครื่องมือจูงใจในการท�ำงาน การบริหารค่าจ้างค่าตอบแทน 

เป็นต้น รวมทั้งมีการน�ำไปเป็นเครื่องมือในการค้นหาพฤติกรรมการบริโภค เพื่อให้บริษัทผลิตสินค้าได้ตรง 

ความต้องการและสามารถจูงใจให้บริโภคสินค้า จากข้อมูลการส�ำรวจที่ใช้ในการศึกษาน้ี พบว่าสามารถแบ่งกลุ่ม

ตัวอย่างได้เป็น 4 รุ่นวัย คือ Silent/Greatest Generation (เกิดระหว่าง พ.ศ. 2468 – 2488) Generation Baby 

Boomer (เกิดในช่วงหลงัสงครามโลกคร้ังที ่2 พ.ศ. 2489 – 2507) Generation X (เกิดระหว่าง พ.ศ. 2508 – 2522) 

และ Generation Y (เกิดระหว่าง พ.ศ. 2523 – 2540) 

ผลการศึกษา

ลักษณะของตัวอย่าง

การส�ำรวจทั้ง 2 โครงการเมื่อ พ.ศ. 2551 และ 2554 เป็นโครงการส�ำรวจระดับประเทศ ลักษณะของกลุ่ม

ตวัอย่างในการส�ำรวจทัง้ 2 ปี ไม่มคีวามแตกต่างกันอย่างมีนัยส�ำคญัทางสถิต ิ(ตาราง 1) กลุม่ตวัอย่างเป็นเพศหญงิ

มากกวา่เพศชายเกอืบเท่าตวั รุ่นวัยทีม่ีมากที่สุดคือ Baby Boomer รองลงมาคือ Gen X Gen Y และ กลุ่ม Silent/

Greatest Gen กลุม่ตัวอย่างร้อยละ 66 แต่งงานและก�ำลงัอยูกิ่นกับคูส่มรส มคีนโสดร้อยละ 17 และ 15 ในปี 2551 
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และ 2554 ตามล�ำดับ

กลุ่มตัวอย่างกว่าครึ่งมีการศึกษาระดับประถมศึกษา และกว่าร้อยละ 40 มีการศึกษาสูงกว่าประถมศึกษา 

ศาสนาพุทธเป็นศาสนาที่มีผู้นับถือกว่าร้อยละ 90 ศาสนาอิสลามร้อยละ 5 ระดับความเคร่งศาสนาในระดับมาก 

มีประมาณร้อยละ 25 และผู้ที่มีความเคร่งในศาสนาระดับปานกลางประมาณร้อยละ 70

การกระจายตัวของตวัอย่างมอียูท่กุภูมภิาค มากทีส่ดุคอือยูใ่นภาคกลาง รองลงมาคอื ภาคตะวนัออกเฉยีงเหนือ  

ภาคเหนือ ภาคใต้ และกรุงเทพมหานครมีน้อยที่สุด และเมื่อแบ่งตามเขตที่อยู่อาศัย มีผู้ที่อาศัยในเขตเทศบาลหรือ

เขตเมืองร้อยละ 60 นอกเขตเทศบาล ร้อยละ 40

ตาราง 1 คุณลักษณะของตัวอย่าง จ�ำแนกตามปีที่ส�ำรวจ

คุณลักษณะ

พ.ศ. 2551 พ.ศ. 2554

ร้อยละ จ�ำนวน ร้อยละ จ�ำนวน

เพศ

ชาย 39.3 11,113 37.4 9,297

หญิง 60.7 17,182 62.6 15,560

รุ่นวัย

Gen Y 15.2 4,294 15.6 3,875

Gen X 29.6  8,381 30.2 7,507

Baby Boomer 37.7 10,678 39.2 9,733

Silent/Greatest Gen 17.5  4,942 15.1 3,742

สถานภาพสมรส

โสด 17.1 4,838 14.9 3,712

สมรส 66.1 18,716 66.7 16,575

หม้าย/หย่าร้าง/แยกกันอยู่ 16.8 4,741 18.4 4,570

ระดับการศึกษา

ไม่ได้เรียน 5.2 1,481 5.0 1,247

ประถมศึกษา 55.4 15,688 55.4 13,780

สูงกว่าประถมศึกษา 39.0 11,035 39.2 9,755

ไม่ทราบ 0.3 91 0.3 75

ศาสนา

พุทธ 93.6 26,487 94.5 23,488

อิสลาม 5.3 1,501 4.6 1,148

คริสต์ 1.1 301 0.8 209

ไม่มี/ไม่ทราบ 0.0 6 0.0 12



คุณลักษณะ

พ.ศ. 2551 พ.ศ. 2554

ร้อยละ จ�ำนวน ร้อยละ จ�ำนวน

ระดับความเคร่งทางศาสนา

น้อย 7.0 1,972 5.1 1,256

ปานกลาง 69.6 19,700 69.7 17,332

มาก 23.4 6,623 25.2 6,269

ภาคที่อยู่อาศัย

กรุงเทพมหานคร 7.4 2,084 6.1 1,504

ภาคกลาง (ไม่รวมกทม.) 31.7 8,982 31.6 7,859

ภาคเหนือ 21.9 6,207 23.3 5,782

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 23.3 6,603 23.1 5,747

ภาคใต้ 15.6 4,419 16.0 3,965

เขตที่อยู่อาศัย

ในเขตเทศบาล 60.8 17,191 60.0 14,902

นอกเขตเทศบาล 39.2 11,104 40.0 9,955

รวม 100.0 28,295 100.0 24,857

ความคิดเห็นเกี่ยวกับความหลากหลายทางเพศ

ข้อค�ำถามจากการส�ำรวจที่หมายถึงบุคคลที่มีความหลากหลายทางเพศที่ศึกษานี้มี 4 ลักษณะ คือ 1) ผู้ชาย

ท�ำตัวเป็นผู้หญิง 2) ผู้หญิงท�ำตัวเป็นผู้ชาย 3) ชายรักร่วมเพศ และ 4) หญิงรักร่วมเพศ เนื่องจากผู้เขียนเห็นว่า

ลกัษณะทัง้ 4 ประเภทน้ันมคีวามแตกต่างกัน ทศันคติของบคุคลทัว่ไปต่อลกัษณะของบคุคลดงักล่าวอาจไม่เหมอืนกัน  

ในการแสดงผลสถิติเชิงพรรณาจึงแบ่งความหลากหลายทางเพศเป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มที่ 1 คนข้ามเพศ หมายถึง 

ผู้ชายท�ำตวัเป็นผู้หญงิ และผู้หญงิท�ำตวัเป็นผู้ชาย เพราะเป็นบคุคลทีม่รูีปลกัษณ์และพฤตกิรรมทีแ่สดงออกมาไม่ตรง

กับเพศเดิม กลุ่มที่ 2 คือ คนรักเพศเดียวกัน ซึ่งหมายถึงกลุ่มคนที่มีเพศวิถีแบบรักเพศเดียวกัน คือ ชายรักร่วมเพศ 

และ หญิงรักร่วมเพศ 

ค�ำตอบจากการส�ำรวจเกี่ยวกับทัศนคติที่มีต่อความหลากหลายทางเพศนี้มี 3 ค�ำตอบคือ ยอมรับได้ เฉยๆ/

ไม่มีความเห็น และ ยอมรับไม่ได้ ซึ่งในภาพรวมร้อยละของผู้ให้ความเห็นว่า เฉยๆ/ไม่มีความเห็น มีประมาณร้อยละ 

20 เท่าๆ กันในทุกประเด็น การน�ำเสนอด้วยสถิติพรรณาแบบตารางไขว้ ตาราง 2 และตาราง 3 ในบทความน้ี  

จะน�ำเสนอเฉพาะร้อยละของกลุ่มตัวอย่างที่ตอบว่า”ยอมรับได้” จ�ำแนกตามรุ่นวัยเท่านั้น ส�ำหรับตารางที่แสดงผล

สมบูรณ์แสดงไว้ในตารางผนวก ก – ง

ตาราง 1 (ต่อ) คุณลักษณะของตัวอย่าง จ�ำแนกตามปีที่ส�ำรวจ
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ความคิดเห็นเกี่ยวกับคนข้ามเพศ

ผลการส�ำรวจทัศนคติเกี่ยวกับการยอมรับคนข้ามเพศ คือ ผู้ชายท�ำตัวเป็นผู้หญิง และผู้หญิงท�ำตัวเป็นผู้ชาย 

ตาราง 2 พบว่าการยอมรับผู้ชายท�ำตวัเป็นผู้หญงิ และผู้หญงิท�ำตวัเป็นชาย ไม่แตกต่างกัน แต่การยอมรบัเพิม่มากขึน้ 

ในการส�ำรวจครัง้ที ่2 คอืในปี 2551 กลุม่ตวัอย่างเพยีงร้อยละ 20 ทีต่อบว่า “ยอมรบัได้” และสดัส่วนของผู้ทีย่อมรับ

ได้เพิ่มขึ้นเป็น ร้อยละ 25 ในปี 2554 แต่การยอมรับคนข้ามเพศมีความแตกต่างกันในแต่ละช่วงวัย โดยกลุ่มที่มีอายุ

น้อยจะมีการยอมรับมากกว่ากลุ่มที่มีอายุมากกว่า คือ กลุ่ม Gen Y ที่ขณะส�ำรวจปี 2551 มีอายุ 15 – 28 ปี และ 

ปี 2554 มอีายไุม่เกิน 31 ปี มกีารยอมรบัมากทีส่ดุ (1 ใน 3) รองลงมาคอื Gen X ซึง่เป็นกลุม่วยัท�ำงาน อายรุะหว่าง 

29 – 43 และ 32 – 46 ปี ในปี 2551 และ 2554 ตามล�ำดับ ส่วน Baby Boomer ซึ่งเป็นกลุ่มอายุที่จัดเป็นพวก 

“อนุรักษนิยม” อายุ 44 – 62 ในปี 2551 และ 47 – 65 ในปี 2554 มีการยอมรับบุคคลที่ท�ำตัวข้ามเพศร้อยละ 16 

และเพิ่มเป็นร้อยละ 22 ในการส�ำรวจปี 2554 และกลุ่มอายุมากที่สุดมีการยอมรับน้อยที่สุด คือ กลุ่ม Silent Gen/

Greatest Gen มกีารยอมรบัผู้ทีท่�ำตวัข้ามเพศเพยีงร้อยละ 10 ในปี 2551 และในการส�ำรวจในปี 2554 ร้อยละของ

การยอมรับเพิ่มขึ้นเพียงเล็กน้อยเป็นร้อยละ 12 ในขณะที่กลุ่มผู้มีอายุน้อยมีการยอมรับเพิ่มมากกว่าคือจากร้อยละ 

33 เป็นร้อยละ 40

ตาราง 2 ร้อยละของกลุ่มตัวอย่างที่ยอมรับได้กับคนข้ามเพศ พ.ศ. 2551 และ 2554

รุ่นวัย (พ.ศ. เกิด)

ผู้ชายท�ำตัวเป็นผู้หญิง ผู้หญิงท�ำตัวเป็นผู้ชาย

พ.ศ. 2551 พ.ศ. 2554 พ.ศ. 2551 พ.ศ. 2554

Gen Y (พ.ศ. 2523 – 2540) 32.8 40.2 32.7 40.1

Gen X (พ.ศ. 2508 – 2522) 24.5 30.0 24.1 29.6

Baby Boomer (พ.ศ. 2489 – 2507) 16.3 21.8 16.2 21.5

Silent Gen (พ.ศ. 2468 – 2488) 10.1 12.4 9.9 12.0

รวม 20.1 25.7 20.0 25.4

ความคิดเห็นเกี่ยวกับคนรักเพศเดียวกัน

ส�ำหรับความคิดเห็นเกี่ยวกับกลุ่มรักคนเพศเดียวกัน ผลการส�ำรวจใน 2 ปี พบว่ากลุ่มตัวอย่างมีการยอมรับ 

น้อยกว่ายอมรับคนข้ามเพศ ส่วนใหญ่ยังคงรับไม่ได้กับพฤติกรรมชายรักเพศเดียวกัน และหญิงรักเพศเดียวกัน  

ในภาพรวมมีการยอมรับได้เพียงร้อยละ 9 แม้ว่าระยะเวลาที่ห่างกัน 3 ปี ของส�ำรวจ 2 ครั้ง (พ.ศ. 2551 และ  

พ.ศ. 2554) ร้อยละของผู้ทีย่อมรบัได้จะเพิม่ขึน้เป็นเพยีงร้อยละ 13 การยอมรบัคนรักเพศเดยีวกันมีรปูแบบเช่นเดยีว

กับความคิดเห็นต่อคนข้ามเพศ กล่าวคือมีความแตกต่างกันในแต่ละรุ่นวัย โดยกลุ่มที่มีอายุน้อยจะมีการยอมรับ

มากกว่ากลุ่มที่อายุมาก กลุ่ม Gen Y มีการยอมรับมากที่สุด แต่ก็มีเพียงร้อยละ 15 ในปี 2551 และเพิ่มเป็น  

ร้อยละ 23 ในปี 2554 กลุม่อายมุากทีส่ดุมกีารยอมรบัน้อยทีส่ดุ คอื กลุม่ Silent Gen/Greatest Gen มีการยอมรับ

ผู้ทีร่กัเพศเดยีวกันเพยีงร้อยละ 4 และในการส�ำรวจในอกี 3 ปี ต่อมาก็ไม่มกีารเปลีย่นแปลงทศันคตกิารยอมรับบคุคล

รักเพศเดียวกันที่เพิ่มขึ้นแต่อย่างใด



ตาราง 3 ร้อยละของกลุ่มตัวอย่างที่ยอมรับได้กับคนรักเพศเดียวกัน พ.ศ. 2551 และ 2554

รุ่นวัย (พ.ศ. เกิด)

ชายรักร่วมเพศ หญิงรักร่วมเพศ

 พ.ศ. 2551  พ.ศ. 2554  พ.ศ. 2551  พ.ศ. 2554

Gen Y (พ.ศ. 2523 – 2540) 15.1 23.1 15.8 23.3

Gen X (พ.ศ. 2508 – 2522) 10.6 15.5 11.1 15.9

Baby Boomer (พ.ศ. 2489 – 2507) 6.7 10.4 7.0 10.5

Silent Gen (พ.ศ. 2468 – 2488) 4.0 4.4 4.1 4.5

รวม 8.7 13.0 9.0 13.2

การวิเคราะห์ปัจจัยที่มีผลต่อการยอมรับความหลากหลายทางเพศ

ผลจากการวิเคราะห์ทัศนคติที่มีความหลากหลายทางเพศโดยสถิติพรรณนา พบว่า ทัศนคติเหล่าน้ี 

มีความสัมพันธ์อย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติกับปัจจัยด้านประชากรและสังคม คือ เพศ รุ่นวัย สถานภาพสมรส  

ระดับการศึกษา ศาสนา ระดับความเคร่งศาสนา ภาคและเขตที่พักอาศัย รวมทั้งปีที่ท�ำการส�ำรวจ (ผลการศึกษา

แสดงไว้ในภาคผนวก) ส�ำหรับการวิเคราะห์ถดถอยด้วยมัลติโนเมียลโลจิสติค (Multinomial logistic regression) 

ซึ่งแสดงอยู่ในตาราง 4 นั้น ไม่ได้น�ำการเปรียบเทียบระหว่างผู้ที่ตอบเฉยๆ/ไม่มีความเห็นกับผู้ที่ไม่เห็นด้วยมาแสดง 

เน่ืองจากไม่สามารถแยกได้ว่าเป็นผู้ที่รู้สึกกลางๆ หรือไม่แสดงความเห็น ผลการศึกษายืนยันว่าปัจจัยทั้งหมดมีผล 

ต่อความแตกต่างของทัศนคติของตัวอย่างที่ศึกษาและสามารถแสดงอิทธิพลได้ชัดเจนยิ่งขึ้น 

การวิเคราะห์ถดถอยด้วยมัลติโนเมียลโลจิสติค พบว่า รุ่นวัยต่างๆ มีความสัมพันธ์กับการยอมรับความ 

หลากหลายทางเพศอย่างมีนัยส�ำคญัทางสถิต ิกล่าวคอื กลุม่อายนุ้อย ได้แก่วยัรุน่ หนุ่มสาว (Gen Y) และวยัท�ำงาน 

(Gen X) มีโอกาสยอมรับความหลากหลายทางเพศเมื่อเทียบกับไม่ยอมรับสูงกว่ากลุ่มอายุมากสุด คือ Silent Gen 

ถึง 4 และ 3 เท่า ตามล�ำดับ และ กลุ่มที่ก�ำลังจะเป็นผู้สูงอายุ (Baby Boomer) มีโอกาสยอมรับความหลากหลาย

ทางเพศเมื่อเทียบกับไม่ยอมรับสูงกว่ากลุ่ม Silent Gen เกือบ 1 เท่า

ส�ำหรับลักษณะทางประชากรและสังคมอื่นๆ ที่มีผลต่อการยอมรับความหลากหลายทางเพศ ได้แก่ เพศ  

คือ เพศชายมีโอกาสยอมรับคนข้ามเพศเมื่อเทียบกับไม่ยอมรับต�่ำกว่าเพศหญิงอย่างมีนัยส�ำคัญทางสถิติ อาจเป็น

เพราะผู้ชายที่ท�ำตัวเป็นหญิงถูกมองว่าไม่ใช่ชายแท้ ผู้หญิงที่ท�ำตัวเป็นชายก็ไม่ได้หมายความว่าเป็นชายจริง ผู้ชาย

จึงไม่ยอมรับความเป็นชายน้ัน แต่ผู้หญิงอาจเข้ากันได้ดีกับผู้ที่ท�ำตัวข้ามเพศเพราะไม่ได้มองว่าเป็นผู้ชายท�ำตัว 

เป็นหญิงก็ไม่ใช่เพศชายจริงๆ และผู้หญิงที่ท�ำตัวเป็นชายก็ยังคงเป็นผู้หญิง ในการทบทวนงานศึกษาในอดีตพบว่า 

ผู้หญิงมีอคติต่อคนรักเพศเดียวกันน้อยกว่าผู้ชาย (Horn, 2006) แต่การศึกษาครั้งนี้การยอมรับคนรักเพศเดียวกัน

นั้นไม่มีความแตกต่างกันระหว่างผู้ชายและผู้หญิง 

ผู้ที่ยังโสด มีการศึกษาสูงกว่า มีโอกาสที่จะยอมรับความหลากหลายทางเพศเมื่อเทียบกับไม่ยอมรับ สูงกว่า 

ผู้ที่แต่งงานแล้ว มีการศึกษาน้อยกว่า ผู้ที่นับถือศาสนาพุทธและคริสต์มีโอกาสที่จะยอมรับความหลากหลาย 

ทางเพศเมื่อเทียบกับไม่ยอมรับสูงกว่าผู้นับถือศาสนาอิสลาม
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ส�ำหรับภาคที่อยู่อาศัยซึ่งอาจบ่งบอกถึงวัฒนธรรมประเพณี พบว่า ผู้ที่อาศัยอยู่ในแต่ละภาคมีโอกาสที่จะ

ยอมรับความหลากหลายทางเพศเม่ือเทียบกับไม่ยอมรับสูงกว่าผู้ที่อาศัยในภาคใต้ นอกจากน้ัน ผู้ที่อาศัยอยู่ใน 

เขตเมืองมีโอกาสที่จะยอมรับความหลากหลายทางเพศเมื่อเทียบกับไม่ยอมรับสูงกว่าผู้ที่อาศัยอยู่ในเขตชนบท

ตาราง 4 ค่าโอกาสทีจ่ะยอมรบัความหลากหลายทางเพศเมือ่เทยีบกับไม่ยอมรบั (Relative odds) จากการวเิคราะห์

ถดถอยด้วยมัลติโนเมียลโลจิสติค (Multinomial logistic regression) ปัจจัยที่มีผลต่อการยอมรับ 

ความหลากหลายทางเพศ 4 ลกัษณะ (แสดงผลเฉพาะกลุม่”ยอมรบัได้”เปรยีบเทยีบกับกลุม่”ยอมรบัไม่ได้”)

คุณลักษณะ
ชาย 

ท�ำตัวเป็นหญิง

หญิง 

ท�ำตัวเป็นชาย

ชาย 

รักร่วมเพศ

หญิง 

รักร่วมเพศ

เพศ (กลุ่มอ้างอิง:หญิง)   

 ชาย 0.771
***

0.842
***

0.976 1.001

อายุ (กลุ่มอ้างอิง: Silent Gen)    

 Gen Y 4.719
***

4.878
***

4.275
***

4.414
***

 Gen X 2.992
***

3.029
***

3.032
***

3.126
***

 Baby Boomer 1.808
***

1.846
***

1.977
***

1.986
***

สถานภาพสมรส (กลุ่มอ้างอิง: หม้าย/หย่า/แยกกันอยู่)    

 โสด 1.218
***

1.216
***

1.228
***

1.184
**

 สมรส 0.969 0.971 0.919 0.896
*

การศึกษา (กลุ่มอ้างอิง: ไม่ได้เรียน)     

 ประถมศึกษา 1.194
**

1.187
**

1.268
**

1.273
**

 สูงกว่าประถมศึกษา 1.624
***

1.623
***

1.795
***

1.815
***

 ไม่ทราบ 0.698 0.674 0.448 0.356
*

ศาสนา (กลุ่มอ้างอิง: อิสลาม)     

 พุทธ 3.138
***

3.271
***

3.725
***

3.826
***

 คริสต์ 2.701
***

2.743
*** 4.122 4.119

***

 ไม่มี/ไม่ทราบ 12.772
***

13.427
***

8.648
***

8.622
***

ระดับความเคร่งศาสนา (กลุ่มอ้างอิง: เคร่งมาก)    

 น้อย 1.522
***

1.490
***

1.581
***

1.520
***

ปานกลาง 1.257
***

1.249
***

1.175
***

1.176
***

ภาคที่อยู่อาศัย (กลุ่มอ้างอิง: ภาคใต้)     

 กรุงเทพมหานคร 1.645
***

1.691
***

2.012
***

2.084
***

 ภาคกลาง (ไม่รวมกทม.) 1.763
***

1.813
***

1.852
***

1.972
***

 ภาคเหนือ 1.656
***

1.689
***

1.571
***

1.652
***

 ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 1.360
***

1.280
***

1.393
***

1.401
***



คุณลักษณะ
ชาย 

ท�ำตัวเป็นหญิง

หญิง 

ท�ำตัวเป็นชาย

ชาย 

รักร่วมเพศ

หญิง 

รักร่วมเพศ

เขตที่อยู่อาศัย (กลุ่มอ้างอิง: นอกเขตเทศบาล)    

 ในเขตเทศบาล 1.205
***

1.209
***

1.288
***

1.268
***

ปีที่ท�ำการส�ำรวจ (กลุ่มอ้างอิง: พ.ศ. 2551)    

 พ.ศ. 2554 1.417
***

1.401
***

1.684
***

1.631
***

LR chi – square 4920.025 5036.835 3641.939 3855.758

Pseudo R – square 0.102 0.105 0.084 0.089

หมายเหตุ 
*
 มีนัยส�ำคัญที่ระดับ 0.05 

**
 มีนัยส�ำคัญที่ระดับ 0.01 

***
 มีนัยส�ำคัญที่ระดับ 0.001

อภิปรายผล

แม้ว่าภาพของบุคคลที่มีความหลากหลายทางเพศจะเห็นได้ทั่วไปทั้งในที่สาธารณะ สถานศึกษา ที่ท�ำงาน  

รวมทัง้ปรากฏตวัในละครโทรทศัน์ ภาพยนตร์ หรอืแวดวงสงัคมของบุคคลชัน้น�ำ จนท�ำให้มคีวามเข้าใจว่าทศันะทัว่ไป

ของสงัคมไทยทีมี่ต่อความหลากหลายทางเพศ คอื การยอมรบั แต่จากผลการวเิคราะห์ข้อมลูการส�ำรวจระดบัประเทศ 

2 โครงการครั้งนี้ พบว่า ตัวอย่างจากการส�ำรวจในทุกรุ่นวัยมีเพียงส่วนน้อยที่ “ยอมรับได้” แต่ส่วนใหญ่ “ยอมรับ

ไม่ได้” รวมทัง้มีประมาณ 1 ใน 5 ทีต่อบว่ารูส้กึเฉยๆ/ไม่มคีวามคดิเห็นกับบคุคลทีม่คีวามหลากหลายทางเพศ จึงอาจ

กล่าวได้ว่าสังคมไทยมีทัศนคติต่อความหลากหลายทางเพศแบบที่นักวิชาการต่างประเทศวิเคราะห์ว่ามีลักษณะ  

“ทนได้ แต่ยอมรับไม่ได้” (Jackson & Cook, 1999)

ความแตกต่างของทศันคตขิองบคุคลในรุ่นวยัทีต่่างกัน อาจอธิบายได้ด้วยบรบิททางสงัคม และประสบการณ์

ที่บุคคลแต่ละรุ่นวัยประสบมาแตกต่างกัน บุคคลกลุ่ม Gen Y ที่ขณะส�ำรวจปี 2551 มีอายุ 15 – 28 ปี และปี 2554 

มีอายุไม่เกิน 31 ปี มีการยอมรับมากที่สุด บุคคลกลุ่มน้ีเกิดในยุคที่มีเทคโนโลยีเข้ามาเก่ียวข้อง การนิยมชมชอบ

วฒันธรรมต่างชาตเิป็นเรือ่งธรรมดา รองลงมาคอื Gen X ซึง่เป็นกลุม่วยัท�ำงาน อายรุะหว่าง 29 – 43 และ 32 – 46 ปี  

ในปี 2551 และ 2554 ตามล�ำดบั Gen – X มแีนวโน้มทีจ่ะต่อต้านสงัคม ไม่ได้เชือ่เรือ่งศาสนาและไม่ได้ยดึขนบธรรมเนียม 

ประเพณีมากนัก มีความยืดหยุ่นในการปรับตัวกับวัฒนธรรมที่เปลี่ยนไป ส่วน Baby Boomer อายุ 44 – 62 ในปี 

2551 และ 47 – 65 ในปี 2554 จัดเป็นพวก “อนุรักษ์นิยม” เคร่งครัดในขนบธรรมเนียมประเพณี และกลุ่มที่อายุ

มากทีส่ดุมกีารยอมรบัน้อยทีส่ดุ คอื กลุม่ Silent Gen/Greatest Gen ซึง่คนรุน่น้ีมคีวามเคร่งครัดต่อระเบยีบแบบแผนมาก 

หากพจิารณาตามการเปลีย่นแปลงทศันคตด้ิานเพศวถีิในสงัคมไทย ผู้ทีม่อีายมุากเตบิโตมาในขณะทีส่งัคมไทย

ในอดีตไม่ยอมรับบุคคลรักเพศเดียวกัน ซึ่งอาจเน่ืองจากระบบความคิดเรื่องเพศในสังคมไทยยอมรับเพศทางสรีระ 

(Sex) สถานะเพศ (Gender) เพียงสองเพศคือ ชายและหญิง และเพศวิถี (Sexuality) รูปแบบเดียว คือ รักต่างเพศ 

ตาราง 4 (ต่อ) ค่าโอกาสที่จะยอมรับความหลากหลายทางเพศเมื่อเทียบกับไม่ยอมรับ (Relative odds)  

จากการวิเคราะห์ถดถอยด้วยมัลติโนเมียลโลจิสติค (Multinomial logistic regression) ปัจจัยที่มีผล 

ต่อการยอมรับความหลากหลายทางเพศ 4 ลักษณะ (แสดงผลเฉพาะกลุ่ม”ยอมรับได้”เปรียบเทียบ 

กับกลุม่”ยอมรบัไม่ได้”)
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ส�ำหรับผู้ที่ไม่ได้อยู่ในกลุ่มเหล่าน้ีถือเป็นความผิดปกติ (Chonwilai & Boonmongkon, 2012) การแบ่งบทบาท 

ทางเพศ เช่น เพศชายเป็นเพศที่เป็นผู้น�ำของครอบครัว เพศหญิงจะต้องเรียบร้อย เป็นแม่บ้านแม่เรือน ทัศนคติที่

ว่าการมรีสนิยมทางเพศต่อเพศเดยีวกันเป็นสิง่ชัว่ร้าย หรือการแต่งงานเพือ่มลีกูหลานไว้สบืสกุล ถ้าบคุคลใดทีแ่ม้ว่า

มีรสนิยมแตกต่างไปจากบรรทัดฐานของสังคมแต่แสดงลักษณะเพศตามเพศก�ำเนิดโดยไม่แสดงรสนิยมทางเพศ 

ทีไ่ม่เป็นไปตามความเชือ่ในกระแสหลกั สงัคมจะสามารถยอมรับได้ ท�ำให้บุคคลทีมี่เพศวถีิแตกต่างไปจากกระแสหลกั

ต้องปิดบังรสนิยมทางเพศของตนเพื่อให้สามารถใช้ชีวิตอยู่ในสังคมได้อย่างปกติ

หากมองในอีกมุมหน่ึงที่ผลการส�ำรวจในภาพรวมแสดงให้เห็นว่ากลุ ่มตัวอย่างส่วนใหญ่ยังไม่ยอมรับ  

อาจเน่ืองจากความเข้าใจผิดเรือ่งภาพลกัษณ์ทีส่ือ่สารออกมาในทางลบ การไม่ยอมรบัชายรกัเพศเดยีวกัน อาจสะท้อน

ภาพของการที่ชายรักเพศเดียวกันที่ในอดีตถูกตีตราว่าเป็นผู้แพร่เชื้อโรคเอดส์ (Jackson, 1997) ภาพของชายรัก

ชาย เช่น กะเทยและเกย์จะผูกตดิกับการให้บริการทางเพศ รวมทัง้การล่วงละเมดิทางเพศ เช่น ชายสงูวยัซือ้บริการ

เด็กชาย การล่อลวงเด็กชายไปล่วงละเมิดทางเพศ หรือแม้แต่ในแวดวงของการท�ำงานที่ผู้ที่มีอ�ำนาจเหนือกว่า 

ล่วงละเมิดทางเพศลูกน้องชาย จนเกิดศัพท์ที่เรียกว่า “ตุ๋ย”

ส�ำหรับกลุม่ทีม่ทีศันคตแิบบเฉยๆ ไม่แสดงความคดิเห็น อาจเป็นลกัษณะของการวางเฉย ไม่แสดงความคดิเห็น  

ไม่แสดงการต่อต้าน เป็นทศันคตขิองสงัคมไทยทีมี่ต่อบคุคลเพศทีส่าม อาจมพีืน้ฐานวฒันธรรมแบบศาสนาพทุธ นิกาย

เถรวาทที่มีความเชื่อเรื่อง “กรรม” ท�ำให้คนไทยโดยทั่วไปเกรงกลัวต่อการท�ำร้ายร่างกายผู้อื่นไม่ว่าบุคคลเหล่านั้น

จะเป็นใครหรือเพศไหนก็ตาม สังคมไทยจึงไม่มีมาตรการที่สนับสนุนการท�ำร้ายหรือลงโทษ “เพศที่สาม” ท�ำให้ความ

รุนแรงที่กระท�ำต่อชนกลุ่มน้อยทางเพศในสังคมไทยมีลักษณะวางเฉย แต่ในมุมองของศาสนาอิสลามน้ันปฏิเสธ 

การมเีพศทีส่ามอย่างสิน้เชงิ โดยกล่าวว่าพระเจ้าสร้างเพยีงแค่เพศชายและเพศหญงิ เพือ่ให้ทัง้สองเพศน้ีแพร่กระจาย

เผ่าพันธุ์ไปตามส่วนต่างๆ ของโลก มีหลากหลายเชื้อชาติ หลายหลายผิวพรรณ หลากหลายภาษา เพื่อให้เรียนรู้กัน 

และช่วยเหลือซึ่งกันและกัน ดังจะเห็นได้ว่าอัลลอฮ์ทรงสร้างเพศหญิงและเพศชายมีเพียงสองเพศเท่าน้ัน ไม่มีเพศ 

ที่สาม “มหาบริสุทธิ์ยิ่งแด่พระผู้ทรงสร้างทุกสิ่งทั้งหมดเป็นคู่ๆ จากสิ่งที่แผ่นดินได้ (ให้มัน) งอกเงยขึ้นมาและจาก 

ตัวของพวกเขาเองและจากสิ่งที่พวกเขาไม่รู้” (อุมรอชิด, 2554)

อย่างไรก็ตาม มีนักวิชาการได้วิเคราะห์ว่าเนื้อหาบางส่วนในพระวินัยปิฎกกล่าวถึงลักษณะแง่ลบของชนกลุ่ม

น้อยทางเพศไว้ เช่น ธรรมเนียมการไม่อนุญาตให้ “กะเทย” บวช มาจากความเชือ่ทีว่่าบณัเฑาะก์
1
ขาดความสามารถ

ในการเข้าถึงนิพพาน เพราะขาดความสามารถในการควบคุมความต้องการทางเพศของตนเอง การอนุญาตให ้

คนกลุ่มน้ีบวชและอยู่ร่วมกับสงฆ์รูปอื่นๆ จะก่อให้เกิดปัญหาเพราะอาจกระทบต่อการละเว้นจากกิจกรรมทางเพศ

ของสงฆ์รูปอื่นๆ ได้ เนื้อหาในส่วนนี้อาจเป็นเหตุผลส�ำคัญที่ท�ำให้สังคมไทยนั้นมอง “กะเทยและตุ๊ด” ในภาพลักษณ์

ที่ไม่ค่อยดีนัก เพราะถูกมองว่าเป็นกลุ่มคนที่ขาดความสามารถในการเข้าถึงธรรมเพื่อช�ำระจิตใจ (Jackson, 1995, 

อ้างใน นิรุตม์, ม.ป.ป.)

นอกจากนี้แล้วบริบทที่อยู่อาศัย เช่น ภูมิภาค ความเป็นเมืองและความเป็นชนบท ยังมีผลต่อทัศนคติในการ

ยอมรับพฤติกรรมทางเพศ เพราะความเป็นเมืองมีโอกาสที่จะรับรู้ข่าวสารเก่ียวกับเร่ืองเพศและแสดงออกในเรื่อง

เพศได้มากกว่าในพื้นที่ชนบท ที่ยังยึดมั่นกับค่านิยมและวัฒนธรรมไทยที่ยังมองว่าไม่ควรแสดงออกเรื่องเพศในที่

1
	 บัณเฑาะก์ มาจากค�ำว่า “ปณฺฑก” หมายถึง ผู้ที่มีเครื่องหมายของบุรุษหรือสตรีเพศขาดตกบกพร่องไป



สาธารณะ ในการทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกับเพศวิถีในประเทศไทย พบว่า แม้สังคมไทยจะไม่แสดงออกกับผู้ที่มี

รสนิยมทางเพศที่ผิดไปจากเพศก�ำเนิด แต่สังคมไทยก็มีพื้นที่จ�ำกัดส�ำหรับบุคคลเหล่าน้ี นิรุตม์ (ม.ป.ป.) อ้างถึง 

Jackson (1995) ว่าทัศนคติเกี่ยวกับเพศที่สามมีความแตกต่างกันระหว่างชนชั้น และความกดดันของแนวคิดแบบ

อนุรกัษ์นิยมของชมุชนในชนบทจะท�ำให้ผู้ทีม่รีสนิยมทางเพศทีแ่ตกต่างไปจากบรรทดัฐานของสงัคมอยูใ่นสงัคมชนบท

นั้นไม่ได้

ทัศนคติที่ “ยอมรับได้” กับความหลากหลายทางเพศ อาจเป็นเพราะในปัจจุบันส�ำหรับคนทั่วไปมองว่า 

พฤตกิรรมรกัเพศเดยีวกันไม่ได้เป็นปัญหาสงัคมแต่อย่างใด เพราะพฤตกิรรมรักเพศเดียวกันไม่ได้ท�ำให้เกิดความเดือดร้อน 

ในสังคม หากจะรับไม่ได้ก็เป็นเพียงเร่ืองส่วนตัว ไม่น่าจะมีผลกระทบต่อสังคมในมุมกว้างมากนัก มีเพียงส่วนน้อย

เท่านั้นที่เห็นว่าเป็นปัญหาของสังคม เช่น ล่อลวงผู้อื่น หรือปัญหาทางด้านเพศสัมพันธ์ แต่หากพิจารณาให้ดีจะรู้ว่า

คนเหล่าน้ีเข้าใจผิดไปว่าปัญหาสังคมที่กล่าวมา เป็นปัญหาที่เกิดจากบุคคลน้ันๆ มากกว่าเป็นปัญหาของชาว 

รักเพศเดียวกันทั้งหมด

เมื่อเวลาผ่านไปการยอมรับความหลากหลายทางเพศมีการเปลี่ยนแปลงในทางบวกมากขึ้นแม้ในระหว่าง 

การส�ำรวจ 2 ครั้งซึ่งห่างกันเพียง 3 ปี ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเปรียบเทียบทัศนคติใน ปี 2551 และ 2554 ยังพบว่า

ทัศนคติที่ยอมรับได้กับความหลากหลายทางเพศมีการเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางที่เพิ่มขึ้น พบว่ากลุ่มตัวอย่างในปี 

2554 มกีารยอมรบัมากกว่ากลุม่ตวัอย่างในปี 2551 สงัคมไทยเองมกีารเปลีย่นแปลงทศันคติไปในทางบวกกับบคุคล

เหล่านี้ ยอมรับความหลากหลายของเพศวิถีทางเลือกมากขึ้น เห็นได้จากการยอมรับเข้าท�ำงานภาคราชการ หรือ

การต่อสู้ผลักดันเรื่องสิทธิของตนเองในเรื่องต่างๆ ที่ส�ำคัญคือ การที่สถาบันราชภัฏออกระเบียบห้ามนักศึกษา 

ทั้งที่แปลงเพศ เกย์ และหญิงรักหญิงไม่ให้เรียนในสถาบัน 36 แห่งทั่วประเทศ เมื่อ พ.ศ. 2539 – 2540 แต่ข้อห้าม

ดังกล่าวก็ถูกยกเลิกไปในที่สุด ซึ่งเป็นผลมาจากการรณรงค์ของภาคประชาสังคมที่ท�ำงานเรื่องสิทธิของเพศที่สาม 

และสื่อหนังสือพิมพ์ที่ไม่เห็นด้วยเป็นส่วนใหญ่ (กฤตยา, 2554)

กฤตยา อาชวนิจกุล (2554) วิเคราะห์ว่าบริบทที่ส่งผลให้เกิดความเปลี่ยนแปลงเรื่องเพศวิถีในสังคมไทย 

น่าจะมาจากการเปลีย่นแปลง 3 ด้าน คอื (1) เสรภีาพทางการเมอืงน�ำมาสูเ่สรภีาพเพศวถีิ คนหนุ่มสาวในมหาวทิยาลยั

และในระดับโรงเรียนต่างออกมาท�ำกิจกรรมสาธารณะเพื่อผู้อื่น การเรียนรู้เรื่องเรื่องสิทธิและเสรีภาพในการแสดง

ความคิดเห็นในเร่ืองต่างๆ กระจายไป อย่างรวดเร็ว (2) การระบาดของเอชไอวี/เอดส์และการเติบโตของภาค 

ประชาสังคม (ประมาณหลัง พ.ศ. 2530) มีการขับเคลื่อนเรื่องเพศวิถี เริ่มจากงานเอดส์และเกิดการปรากฏตัวของ

เกย์และกะเทยทีท่�ำงานต้านเอดส์ รวมถึงการเกิดขององค์กรทีท่�ำงานด้านสทิธิของคนรกัเพศเดียวกัน (3) การเตบิโต

ของการสื่อสารสนเทศตั้งแต่ประมาณปี พ.ศ. 2540 เป็นต้นมา เป็นการเปิดพื้นที่ใหม่ในการเรียนรู้เรื่องเพศ บุคคล

สามารถที่จะเรียนรู้ เลือกที่จะเข้าถึงเรื่องเพศแบบใดก็ได้ ซึ่งกฤตยา อาชวนิจกุล (2554) สันนิษฐานว่าคนที่เติบโต

มากับสังคมไซเบอร์นี้ น่าจะมีวิถีทางเพศแตกต่างไปจากคนรุ่นก่อนหน้านี้อย่างชัดเจน

จากบรบิททีท่�ำให้เกิดการเปลีย่นแปลงทศันคตดิงักล่าวมาข้างต้น ผู้เขยีนเห็นว่าความก้าวหน้าของการสือ่สาร

โทรคมนาคมมคีวามส�ำคญัอย่างมาก วยัรุน่ไทยซึง่แต่เดมิมกัเรยีนรู้เรือ่งเพศจากเพือ่น การอ่านหนังสอื และดูวดิทีศัน์  

จะสามารถเข้าหาแหล่งข้อมูลจากอินเทอร์เน็ตได้อย่างง่ายดายทั้งความรู้ ภาพ และสามารถใช้สนทนากับเพื่อน  

รวมทั้งแหล่งข้อมูลข่าวสารที่ส�ำคัญอีกแหล่งหน่ึงที่ไม่อาจปฏิเสธได้ว่ามีอิทธิพลต่อทัศนคติของคนในสังคม คือ  

สื่อต่างๆ ทั้งโทรทัศน์ ภาพยนต์ นิตยสาร หนังสือพิมพ์ ที่ได้เปิดพื้นที่ให้ผู้มีความหลากหลายทางเพศ ผู้ที่มีพฤติกรรม

ต่างวัยต่างทัศนะต่อความหลากหลายทางเพศในสังคมไทย  57
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รกัเพศเดยีวกันได้มีตวัตน มดีารานักแสดงชัน้แนวหน้าแสดงบทบาทสือ่สารในรปูของบคุคลเพศทีส่ามในละครโทรทศัน์ 

ทีม่ลีกัษณะกระตุง้กระติง้ ค�ำพดู ความสามารถทีท่�ำให้ผู้คนจดจ�ำ หรอืถ่ายทอดความรู้สกึของบคุคลทีร่กัเพศเดยีวกัน 

เพือ่ให้สงัคมรบัรูแ้ละยอมรบัในตัวตนและให้โอกาสเขาเหล่าน้ัน เช่น ภาพยนตร์เรือ่ง สตรเีหลก็ หอแต๋วแตก รกัแห่ง

สยาม It gets better ไม่ได้ขอให้มารัก และเรื่องเกี่ยวกับหญิงรักหญิง Yes or No อยากรักก็รักเลย แสดงให้เห็น

ว่าภาพยนตร์ไทยมีบทบาทส�ำคัญในการเป็นสื่อกลางให้บุคคลที่มีเพศที่สังคมยอมรับตามกระแสหลักได้ทราบ 

ความเป็นตัวตนของเพศที่สามได้อย่างชัดเจน (อุรพงศ์ และสุรกิจ, 2555)

นอกจากน้ี เป็นที่สังเกตว่าปัจจุบันน้ีมีพื้นที่ที่ผู้มีความหลากหลายทางเพศได้แสดงตัวตนมากขึ้นในสื่อเฉพาะ 

เช่น นิตยสารของกลุ่มผู้มีความหลากหลายทางเพศ การจัดกิจกรรมรณรงค์สร้างความเข้าใจขององค์กรต่างๆ  

รวมทั้งสื่อสาธารณะได้มีการน�ำเสนอภาพและข่าวเก่ียวกับการแต่งงานของคู่รักเพศเดียวกันทั้งชายรักชายและ 

หญิงรักหญิง ทั้งที่เป็นประชาชนทั่วไปและในกลุ่มผู้มีชื่อเสียง เช่น ดารานักแสดง นักกีฬาทีมชาติ ในหนังสือพิมพ์

และโทรทัศน์อย่างครึกโครม แสดงภาพของการจัดการแต่งงานตามประเพณีทุกขั้นตอนพร้อมทั้งสินสอดทองหมั้น

จ�ำนวนมาก ท่ามกลางความยินดีของญาติพี่น้องของทั้งสองฝ่าย ข่าวสารลักษณะนี้ย่อมเป็นการตอกย�้ำ ท�ำให้เห็น

ว่าการแต่งงานของบุคคลเพศเดียวกันเกิดขึ้นได้ และได้รับการยอมรับในสังคมอย่างแพร่หลายมากขึ้น

บทส่งท้าย

บทความน้ีได้แสดงให้เห็นว่าการเพิม่จ�ำนวนของคนทีม่คีวามหลากหลายทางเพศทีเ่ห็นอยูท่กุวนัน้ี ไม่ว่าจะเป็น

ผู้ที่แสดงออกโดยการแต่งตัวข้ามเพศ พฤติกรรม หรือแม้กระทั่งไม่ได้แสดงด้วยรูปลักษณ์ภายนอก แต่มีเพศวิถี 

ที่ต่างไปจากบรรทัดฐานของสังคมในอดีตที่เราเห็นอยู่ทั่วไปทุกวัน ตามถนนหนทาง ที่สาธารณะ ศูนย์การค้า  

สถานศึกษา หรือที่ท�ำงาน รวมทั้งสื่อต่างๆ ไม่ใช่ภาพสะท้อนของการยอมรับความหลากหลายทางเพศในสังคมไทย

อย่างแท้จริง อย่างไรก็ตามยังมีมุมมองในทางบวกคือสังคมไทยมีการยอมรับบุคคลกลุ่มนี้เพิ่มมากขึ้น 

การหาค�ำอธิบายความแตกต่างของทัศนคติในบทความน้ีเป็นเพียงการทบทวนการศึกษาที่ผ่านมาในอดีต  

ควรมีการศึกษาในเชิงลึกต่อไปเก่ียวกับสังคมไทยว่ามีการเปลี่ยนแปลงทัศนคติต่อความหลากหลายทางเพศหรือไม่ 

อย่างไร อะไรคือสาเหตุที่แท้จริงของการยอมรับ ไม่ยอมรับทัศนคติดังกล่าว รวมทั้งความแตกต่างของทัศนคติตาม

คุณลักษณะของประชากรไทย เช่น เพศ วัย การศึกษา ภูมิภาค ศาสนา ตามผลการศึกษาเชิงปริมาณที่ได้น�ำเสนอ

ข้างต้น
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ตารางผนวก ก ร้อยละของกลุม่ตวัอยา่ง จ�ำแนกตามทัศนคตต่ิอ “ชายท�ำตวัเป็นหญงิ” คุณลักษณะ และปีที่ส�ำรวจ

คุณลักษณะ

 พ.ศ. 2551  พ.ศ. 2554

รับได้ รับไม่ได้
เฉยๆ/ไม่มี

ความเห็น
รับได้ รับไม่ได้

เฉยๆ/ไม่มี

ความเห็น

เพศ

ชาย 18.3 59.9 21.8 24.7 53.0 22.3

หญิง 21.3 55.7 23.0 26.3 51.8 21.9

รุ่นวัย

Gen Y 32.8 39.0 28.2 40.2 32.7 27.1

Gen X 24.5 51.5 24.0 30.0 46.6 23.4

Baby Boomer 16.3 63.0 20.7 21.8 58.1 20.1

Silent gen 10.1 70.9 19.0 12.4 68.6 19.0

สถานภาพสมรส

โสด 29.4 43.2 27.4 37.1 37.6 25.2

แต่งงาน 19.0 59.3 21.7 24.6 53.6 21.8

หม้าย/หย่า/แยก 15.4 63.8 20.8 20.4 59.1 20.4

การศึกษา

ไม่ได้เรียน 11.6 66.4 21.9 16.4 58.9 24.7

ประถมศึกษา 16.4 62.6 21.0 21.3 57.9 20.8

สูงกว่าประถมศึกษา 26.7 48.6 24.7 33.2 43.5 23.3

ไม่ทราบ 8.8 56.0 35.2 17.3 44.0 38.7

ศาสนา

พุทธ 20.8 56.3 22.8 26.5 51.0 22.6

อิสลาม 8.1 74.0 17.9 9.2 78.3 12.5

คริสต์ 19.3 58.8 21.9 28.2 56.5 15.3

ไม่ทราบ,ไม่มี 0.0 66.7 33.3 91.7 8.3 0.0

ระดับความเคร่งศาสนา

น้อย 25.9 54.6 19.5 36.0 36.9 27.1

ปานกลาง 21.0 55.7 23.3 27.3 49.6 23.1

มาก 15.9 63.0 21.1 19.2 62.6 18.2

ภาคที่อยู่อาศัย

กรุงเทพมหานคร 24.6 47.1 28.4 29.3 45.4 25.3

ภาคกลาง (ไม่รวม กทม.) 22.1 51.9 26.1 28.3 46.3 25.4

ภาคเหนือ 21.7 56.6 21.7 26.0 52.7 21.3

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 19.0 62.2 18.8 25.8 54.2 20.0

ภาคใต้ 13.7 67.0 19.3 18.7 63.2 18.1

เขตที่อยู่อาศัย

ในเขตเทศบาล 22.1 54.1 23.8 27.5 50.0 22.5

นอกเขตเทศบาล 17.1 62.3 20.7 23.0 55.7 21.3

รวม 20.1 57.3 22.5 25.7 52.2 22.0

(จ�ำนวน) (5,701) (16,217) (6,377) (6,392) (12,987) (5,478)



ตารางผนวก ข ร้อยละกลุ่มตัวอย่าง จ�ำแนกตามทัศนคติต่อ “หญิงท�ำตัวเป็นชาย” คุณลักษณะ และปีที่ส�ำรวจ

คุณลักษณะ

 พ.ศ. 2551  พ.ศ. 2554

รับได้ รับไม่ได้
เฉยๆ/ไม่มี

ความเห็น
รับได้ รับไม่ได้

เฉยๆ/ไม่มี

ความเห็น

เพศ

ชาย 18.6 59.1 22.3 24.7 53.0 22.3

หญิง 20.9 56.0 23.2 25.9 52.3 21.8

รุ่นวัย

Gen Y 32.7 38.4 28.9 40.1 33.0 27.0

Gen X 24.1 51.6 24.3 29.6 47.0 23.3

Baby Boomer 16.2 62.9 20.9 21.5 58.4 20.1

Silent gen 9.9 70.8 19.3 12.0 69.0 19.0

สถานภาพสมรส

โสด 29.2 42.5 28.3 36.7 37.9 25.4

แต่งงาน 18.8 59.3 21.9 24.4 54.0 21.6

หม้าย/หย่า/แยก 15.1 63.8 21.1 20.0 59.5 20.4

การศึกษา

ไม่ได้เรียน 11.6 66.0 22.3 16.1 59.2 24.7

ประถมศึกษา 16.1 62.7 21.2 21.0 58.3 20.7

สูงกว่าประถมศึกษา 26.6 48.2 25.2 33.0 43.7 23.3

ไม่ทราบ 8.8 58.2 33.0 17.3 44.0 38.7

ศาสนา

พุทธ 20.7 56.2 23.1 26.2 51.3 22.5

อิสลาม 7.8 73.8 18.5 8.9 79.0 12.1

คริสต์ 17.9 59.5 22.6 28.7 55.5 15.8

ไม่ทราบ, ไม่มี 0.0 66.7 33.3 91.7 8.3 0.0

ระดับความเคร่งศาสนา

น้อย 24.7 54.9 20.3 36.5 36.5 27.0

ปานกลาง 20.9 55.4 23.7 26.9 50.1 23.1

มาก 15.7 63.2 21.1 19.1 62.8 18.0

ภาคที่อยู่อาศัย

กรุงเทพมหานคร 24.7 46.1 29.2 29.3 45.3 25.4

ภาคกลาง (ไม่รวม กทม.) 22.2 51.3 26.6 28.5 46.1 25.4

ภาคเหนือ 21.7 56.2 22.1 26.0 52.9 21.1

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 18.0 63.5 18.5 24.6 55.4 20.0

ภาคใต้ 13.7 66.6 19.7 18.2 63.6 18.2

เขตที่อยู่อาศัย

ในเขตเทศบาล 22.0 53.9 24.1 27.2 50.3 22.5

นอกเขตเทศบาล 16.8 62.4 20.8 22.7 56.0 21.3

รวม 20.0 57.2 22.8 25.4 52.6 22.0

(จ�ำนวน) (5,649) (16,186) (6,460) (6,322) (13,070) (5,465)
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ตารางผนวก ค ร้อยละกลุ่มตัวอย่าง จ�ำแนกตามทัศนคติต่อ “ชายรักร่วมเพศ” คุณลักษณะ และปีที่ส�ำรวจ

คุณลักษณะ

 พ.ศ. 2551  พ.ศ. 2554

รับได้ รับไม่ได้
เฉยๆ/ไม่มี

ความเห็น
รับได้ รับไม่ได้

เฉยๆ/ไม่มี

ความเห็น

เพศ

ชาย 8.7 75.9 15.4 13.4 69.1 17.5

หญิง 8.6 75.4 16.0 12.8 69.6 17.7

รุ่นวัย

Gen Y 15.1 64.0 20.8 23.1 53.7 23.2

Gen X 10.6 72.5 16.9 15.5 66.0 18.5

Baby Boomer 6.7 79.2 14.0 10.4 74.0 15.6

Silent gen 4.0 83.1 12.9 4.4 80.5 15.0

สถานภาพสมรส

โสด 14.4 65.6 20.0 21.8 57.0 21.2

แต่งงาน 7.8 77.4 14.8 12.0 71.0 17.0

หม้าย/หย่า/แยก 6.2 78.8 15.0 9.6 73.8 16.6

การศึกษา

ไม่ได้เรียน 3.9 78.8 17.3 6.9 73.3 19.8

ประถมศึกษา 6.5 79.3 14.2 9.8 73.9 16.3

สูงกว่าประถมศึกษา 12.4 69.9 17.6 18.5 62.6 19.0

ไม่ทราบ 4.4 74.7 20.9 2.7 57.3 40.0

ศาสนา

พุทธ 9.0 74.8 16.2 13.4 68.4 18.1

อิสลาม 2.3 90.1 7.6 3.6 88.7 7.8

คริสต์ 10.6 72.1 17.3 15.3 73.7 11.0

ไม่ทราบ, ไม่มี 0.0 100.0 0.0 50.0 50.0 0.0

ระดับความเคร่งศาสนา

น้อย 11.8 72.9 15.3 21.7 55.5 22.8

ปานกลาง 8.9 74.6 16.5 13.7 67.7 18.6

มาก 6.9 79.5 13.6 9.3 77.0 13.7

ภาคที่อยู่อาศัย

กรุงเทพมหานคร 12.1 66.9 20.9 19.9 58.0 22.1

ภาคกลาง (ไม่รวม กทม.) 10.1 70.7 19.2 14.7 63.2 22.0

ภาคเหนือ 8.7 76.2 15.1 12.5 71.4 16.0

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 7.6 80.1 12.2 12.9 72.3 14.8

ภาคใต้ 5.7 82.0 12.3 7.8 78.7 13.4

เขตที่อยู่อาศัย

ในเขตเทศบาล 10.0 73.2 16.8 14.7 67.2 18.1

นอกเขตเทศบาล 6.6 79.3 14.0 10.5 72.7 16.8

รวม 8.7 75.6 15.7 13.0 69.4 17.6

(จ�ำนวน) (2,452) (21,393) (4,450) (3,238) (17,248) (4,371)



ตารางผนวก ง ร้อยละกลุ่มตัวอย่าง จ�ำแนกตามทัศนคติต่อ “หญิงรักร่วมเพศ” คุณลักษณะ และปีที่ส�ำรวจ

คุณลักษณะ

 พ.ศ. 2551  พ.ศ. 2554

รับได้ รับไม่ได้
เฉยๆ/ไม่มี

ความเห็น
รับได้ รับไม่ได้

เฉยๆ/ไม่มี

ความเห็น

เพศ

ชาย 9.1 74.7 16.2 13.8 68.3 18.0

หญิง 9.0 74.7 16.3 12.9 69.3 17.8

รุ่นวัย

Gen Y 15.8 62.3 22.0 23.3 52.9 23.8

Gen X 11.1 71.4 17.5 15.9 65.2 18.9

Baby Boomer 7.0 78.6 14.4 10.5 73.7 15.8

Silent gen 4.1 82.7 13.1 4.5 80.3 15.2

สถานภาพสมรส

โสด 14.9 64.1 21.0 21.9 56.3 21.8

แต่งงาน 8.2 76.6 15.2 12.2 70.5 17.2

หม้าย/หย่า/แยก 6.5 78.1 15.4 9.9 73.1 17.0

การศึกษา

ไม่ได้เรียน 4.1 78.4 17.5 7.0 73.0 20.0

ประถมศึกษา 6.8 78.7 14.6 10.0 73.6 16.5

สูงกว่าประถมศึกษา 13.0 68.5 18.5 18.7 61.8 19.4

ไม่ทราบ 3.3 75.8 20.9 2.7 57.3 40.0

ศาสนา

พุทธ 9.4 73.9 16.7 13.7 67.9 18.5

อิสลาม 2.3 90.1 7.7 3.7 88.9 7.4

คริสต์ 11.3 71.4 17.3 14.8 74.2 11.0

ไม่ทราบ,ไม่มี 0.0 100.0 0.0 50.0 50.0 0.0

ระดับความเคร่งศาสนา

น้อย 11.8 72.0 16.2 21.8 55.3 22.8

ปานกลาง 9.4 73.6 17.1 14.0 67.0 19.0

มาก 7.2 78.9 13.8 9.5 76.7 13.8

ภาคที่อยู่อาศัย

กรุงเทพมหานคร 12.4 65.2 22.4 20.2 57.6 22.1

ภาคกลาง (ไม่รวม กทม.) 10.6 69.5 19.9 15.3 62.0 22.8

ภาคเหนือ 9.2 75.1 15.7 12.8 71.0 16.2

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 7.9 79.7 12.4 12.8 72.5 14.7

ภาคใต้ 5.6 81.9 12.5 7.8 78.6 13.6

เขตที่อยู่อาศัย

ในเขตเทศบาล 10.4 72.3 17.4 14.9 66.7 18.5

นอกเขตเทศบาล 7.0 78.5 14.5 10.8 72.2 17.0

รวม 9.0 74.7 16.3 13.2 68.9 17.9

(จ�ำนวน) (2,557) (21,138) (4,600) (3,292) (17,123) (4,442)
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